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Ankieta
Ankietę należy wypełnić wpisując wartości w pola formularza. Po uzupełnieniu ankiety proszę zapisać zmiany w pliku PDF i następnie nacisnąć przycisk "Prześlij formularz" lub wysłać plik na adres:
 
m.bogdanowicz@igwp.org.pl
 
 
W przypadku pytań proszę  o kontakt:
 
Mateusz Bogdanowicz
tel.: +48 52 376 89 23,
kom.: +48 517 013 736
e-mail: m.bogdanowicz@igwp.org.pl
dotycząca regulatora branży
wodociągowo-kanalizacyjnej
Szanowni Państwo,  
Poniższy  kwestionariusz  dotyczy  badania  opinii  branży  wodociągowo-kanalizacyjnej 
w sprawie propozycji Ministerstwa Środowiska powołania centralnego regulatora dla rynku wody  
i ścieków  w  Polsce.  Proszę  o  udzielenie  odpowiedzi  na  poniższe  pytania,  pozwolą  one  
na  przedstawienie opinii branży w tej istotnej dla nas wszystkich kwestii.  
1.
Czym się powinien zajmować niezależny regulator  
(można zaznaczyć więcej niż jedną odpowiedź):  
 kontrolowaniem taryf  
 kontrolowaniem kosztów 
 zatwierdzaniem planów inwestycyjnych 
 problemami prawnymi 
 rozstrzyganiem sporów (np. w zakresie hurtowych dostaw wody i odprowadzania ścieków między przedsiębiorstwami wod - kan?)
2.
Na jakim szczeblu powinien on pełnić funkcje: 
 centralnym 
 regionalnym 
 wojewódzkim  
3.
Kontrola taryfy przez regulator miałaby zaczynać się w następującym etapie postępowania:  
 sporządzania wniosku taryfowego 
 nie zatwierdzenia przez Radę Gminy wniosku taryfowego 
 zaskarżenia wniosku taryfowego (tryb odwoławczy) 
 inne    jakie?
 weryfikacja wniosku taryfowego 
4.
Jakie są zalety zatwierdzania taryf przez niezależnego regulatora: 
 specjalistyczna kadra 
 niezależność  
 brak nacisków politycznych 
 inne    jakie?
5.
Jakie są wady zatwierdzania taryf przez niezależnego regulatora: 
  konieczność utrzymania regulatora przez przedsiębiorstwa wod-kan 
     (aby był on w pełni niezależny) 
  zbyt duża liczba podmiotów wymagających badania  
     (większość taryf wchodzi w życie od początku roku kalendarzowego) 
  odległość/siedziba (utrudniony bezpośredni kontakt) 
  brak znajomości/doświadczenia w branży wod-kan 
  inne    jakie?
Opinia na temat kontroli działalności przedsiębiorstw wodociągowo-kanalizacyjnych oraz 
zatwierdzania taryf za wodę i ścieki przez niezależnego regulatora : 
6.
Jakie są zalety obecnego systemu zatwierdzania taryf: 
 znane/wspólne potrzeby planistyczne i inwestycyjne 
 realizacja zadań własnych gminy, która jest jednocześnie regulatorem 
 brak kosztów funkcjonowania regulatora 
 wieloletnia praktyka współpracy 
 odległość/siedziba (szybki bezpośredni kontakt) 
 inne    jakie?
7.
Jakie są wady obecnego systemu zatwierdzania taryf: 
 brak specjalistów, którzy nadzorują taryfy 
 kadencyjność organu zatwierdzającego 
 zbyt duża liczba uczestników procesu 
 trójdzielność  
     (wyborcy właściciela i zatwierdzającego taryfy dla przedsiębiorstwa są usługobiorcami) 
 upolitycznienie (naciski na zaniżanie taryf) 
 wydłużona procedura kontrolna niedostosowana do racji ekonomicznych związanych  
     ze zmianą taryf 
 wydłużona i różnorodna procedura odwoławcza (burmistrz, rada gminy, wojewoda,     
     wojewódzki sąd administracyjny, naczelny sąd administracyjny) 
 inne    jakie?
Opinia na temat obecnego stanu prawnego dotyczącego kontroli działalności przedsiębiorstw 
wodociągowo-kanalizacyjnych oraz zatwierdzania taryf za wodę i ścieki: 
Dane przedsiębiorstwa  
1.
Przedsiębiorstwo obsługuje w zakresie dostarczania wody i odprowadzania ścieków  
 mniej niż 10 tys. mieszkańców 
 więcej niż 50 tys. i mniej niż 100 tys. mieszkańców 
 więcej niż 100 tys. i mniej niż 300 tys. mieszkańców 
 więcej niż 300 tys. i mniej niż 500 tys. mieszkańców 
 więcej niż 500 tys. mieszkańców 
 więcej niż 10 tys. i mniej niż 20 tys. mieszkańców 
 więcej niż 20 tys. i mniej niż 50 tys. mieszkańców 
2.
Forma organizacyjno-prawna: 
 zakład budżetowy 
 spółka z ograniczoną odpowiedzialnością 
 spółka akcyjna 
 inna? Jaka 
3.
Rodzaj przedsiębiorstwa 
 wodociągowo-kanalizacyjne (proszę zaznaczyć również w przypadku świadczenia 
     jednego  rodzaju działalności) 
 wielobranżowe 
4.
Własność przedsiębiorstwa:
w większości prywatna krajowa
w większości prywatna zagraniczna
100% komunalne
w większości komunalna
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